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Kita sahanligi, cografi olarak kara ulkesinin deniz altmda devam eden dogal 
uzantismi, hnkuki olarak karasularrmn otesinde baslayip belirli bir uzaklik ve derinlige 
kadar siiren deniz yatagi ve toprak altmdaki bolgeyi ifade etmektedir. Bu bolge, 
devletlerin deniz yatagi ve toprak altmdaki dogal kaynaklarm arastinlmasi ve 
if letilmesine imkan vermekte, devletlere belirli olgulerde ve kurallarda miinhasir haklar 
tammaktadir. Fakat, kiyilan biti§ik veya karfilikli olan devletler arasmda kita 
sahanligimn di§ simri ile yan simrinin tespit edilmesi ve simrlandirilmasi, egemen 
haklarmi kullanabilmeleri agismdan komju devletler arasinda uyu§mazliklara sebep 
olmaktadir. Kita sahanligi konusunda ortaya gikan uyusmazliklar, ya uluslararasi 
sozlesmeler uyannca taraflar arasinda diplomasi yoluyla ya da yargi ve hakemlik 
kararlari tarafmdan hukuksal yontemle coziime kavu§turulmaktadir. Giiniimuze kadar 
kita sahanligi simrlandirmasma dair bircok dava gozumlenmistir. Soz konusu davalar, 
hem kita sahanligma ilifkin ilke ve kurallarm uygulanmasi, hem de bu uygulamalar 
sonucu yeni ilkelerin yerlesmesi agismdan onem arz etmektedir. 

Kita sahanligimn cografi ve hukuksal agidan tammlandigi, kita sahanligimn 
simrlandinlmasma iliskin uluslararasi deniz hukuku kurallarimn analiz edildigi bu 
caligma, giiniimuze kadar Uluslararasi Adalet Divam ve hakemlik mahkemelerinde 
karara baglanan baslica kita sahanligi davalarim dile getirmektedir. Bu kapsamda, kita 
sahanligi konusunda uluslararasi yargi hakemlik kuruluslari oniine gelen 
uyusmazliklar, gerek hukukun genel ilkeleri ve gerekse uluslararasi deniz hukuku 
kurallari temel almarak incelenmistir. 

Anahtar Kelimeler: BMDHS, UAD, Hakemlik, Hakca Ilkeler 

Abstract 

Continental shelf represents geographically natural extension of the national 
territory that continues under the sea and legally the seabed, which starts beyond 
territorial waters and continues to a certain distance and depth, and the territory 
underground. This territory enables states' investigation and operation of natural 
resources in the seabed and underground, and gives states exclusive rights to a certain 
extent and rules. But determining and limiting the outer and sideward limit of the 
continental shelf causes conflicts between neighbouring states with adjacent or bilateral 
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coasts, in terms of using their sovereign rights. Disputes arising about the continental 
shelf are resolved either through diplomacy between the parties in accordance with 
international treaties or through legal solutions by judicial and arbitration decisions. 

This study, in which continental shelf has been identified in geographical and 
legal terms, the rules of international law of the sea concerning the delimitation of 
continental shelf have been analysed, explains main continental shelf cases, which have 
been determined in the International Court of Justice and court of arbitration until now. 
In this context, international judicial institutions in the continental shelf have been 
examined referring to encountered disputes, according to the general rules of law and 
international law of the sea. 

Key Words: UNCLOS, ICJ, Arbitration, Equitable Principles 

i. GiRi§ 

EndiAstri Devrimi'nin getirmis. oldugu teknolojik geligmeyle birlikte devletler, 
hammadde ihtiyaclanni kargilamak iizere kara iilkeleri digmda deniz alanlarmda yeni kaynak 
arayi§larma yonelmiglerdir. XX. yiizyilm ortalarmdan itibaren denizlerde petrol ve dogalgaz 
iiretme imkanlarmrn geligmesiyle denize kryisi olmayan iilkeler de dahil olmak iizere bircok 
devlet, deniz alanlari iizerinde egemenlik kurma girigimlerinde bulunmugtur. Fakat, deniz 
yatagi ve toprak altrndaki canli ve cansiz kaynaklarm onemli bir boliimunii bunyesinde 
barmdiran kita sahanligmda egemenlik kurmak isteyen bazi devletler, ikili ya da cok tarafli 
uyugmazliklarla cogu zaman kargi kargrya kalmiglardir. 

Aslmda cografi bir kavram olarak ortaya cikan kita sahanligi, uluslararasi toplum 
tarafmdan olugturulan sozlegmelerle ve uluslararasi yargi kuruluglarmm kararlariyla birlikte 
hukuksal bir nitelige sahip olmugtur. Kita sahanligma iligkin uluslararasi hukuk kurallari da, 
devletlerin kita sahanligi iizerinde birtakim haklar iddia etmeleri neticesinde olugmugtur. Bu 
hak talepleri sonucunda, 1958 tarihli Cenevre Kita Sahanligi Sozlegmesi ve 1982 tarihli Birlegmis. 
Milletler Deniz Hukuku Sozlegmesi'nde hiikme baglanan kurallar cercevesinde devletlere 
birtakim haklar verilmigtir. Kiyi devletleri, soz konusu sozlegmelere uygun simrlandirma 
yapamadigi takdirde aralarindaki uyugmazligi, taraf olduklari Uluslararasi Adalet Divam veya 
diizenleyecekleri bir tahkim sozlegmesiyle hakemlik mahkemesine gotiirebilmektedirler. 

1945 yilmda ABD Bagkam Truman'm yaymladigi bir bildiri ve onu takiben imzalanan 
uluslararasi sozlegmeler ile hukuki kimlige sahip olan kita sahanligi kavrami, uygulanan 
uluslararasi hukuk kurallari ve bu konuda ortaya cikan uyugmazliklara iligkin uluslararasi 
yargi kararlari ile gekillenmigtir. Bu caligmada, kita sahanligmin cografi ve hukuki acidan 
tanimi yapilmig olmakla beraber, kita sahanligi ve smirlandinlmasma iligkin uluslararasi deniz 
hukukunun bugiin vardigi nokta ortaya konmugtur. Bu kapsamda, Kuzey Denizi Kita Sahanligi 
Davalan, ingiltere-Fransa Kita Sahanligmin Sinirlandinlmasi Davasi, Tunus-Libya Kita Sahanligi 
Davasi, Maine Korfezi Davasi, Libya-Malta Davasi, Saint-Pierre ve Miquelon Adalan Davasi, Eritre- 
Yemen Davasi, Jan Mayen Davasi, Katar-Bahreyn Davasi, Kamerun-Nijerya Davasi gibi Uluslararasi 
Adalet Divam ve hakemlik mahkemeleri oniinde goriilen basdica kita sahanligi davalan 
incelenmigtir. 

Kita sahanligmin sinirlandinlmasi konusunda coziime kavugturulan soz konusu 
davalarda, hakca ilkelere uygun bir coziime ulagmak amaciyla jeolojik ve cografi ogeler, 
bolgede saptanmis. bagka sinirlann varligi, devletlerin yagamsal cikarlan, smirlandinlacak 
iilkenin hukuksal statiisii, bolgede ortak petrol yatagi varligi ve tarihsel haklarm varligi gibi 
biitiin bu "ilgili kogullarm" dikkate almdigi ve taraflarm cikarlanna halel getirmeyecek 
hiikiimler verilmiftir. 
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2. KITA SAHANLIGI: KAVRAMSAL CERCEVE 

Genel olarak tammlandigmda, dogal kaynaklarm aranmasi ve igletilmesi konusunda 
kiyi devletinin sinirli egemenligine tabi olan kita sahanligi bolgesi, giivenlik, ulagim ve canli 
kaynaklardan yararlanma acismdan iizerindeki su kiitlesi acik deniz statiisune sahip, kitalarin 
kiyi cizgisi ile deniz dibine inen dogal uzantisi olarak ifade edilmektedir. 

Cografi bir kavram olarak kita sahanligi kavrami, kara iilkesinin denizin altmda siiren 
dogal uzantisini (Brownlie, 1990, s. 214) ifade etmektedir. Diger bir deyigle, komgu karanin 
deniz altinda uzamgi gibi goriinen, karalarin kenarmda, kiyidan aciga dogru egimin belli 
gekilde arttigi yere kadar uzanan, az egimli sig denizlere sahip saha cografi anlamda kita 
sahanligi alanidir (Pazarci, 1984, s. 395). Cografi anlamda kita sahanligi, hukuki anlamdaki kita 
sahanhginin sadece bir bolumunu olugturmaktadir. Hukuki kavram olarak, karasularmin 
otesinde baglayip belirli bir uzaklik ve derinlige kadar giden deniz tabam ve toprak altim 
belirtmektedir (Sur, 2006, s. 336). Hukuki acidan bu kavram; cografi anlamdaki kita sahanligim, 
kita yamacini ve kita yukseliminin tumunii icermektedir (Pazarci, 2007, s. 366). Bu nedenle 
cografi acidan kita sahanligi, hukuki anlamda kita sahanligi ile karigtirilmamalidir. 

2.1. Cografi Acidan Kita Sahanligi 

Diinya, cografi acidan iki degigik yer kabuguna sahiptir. Bunlar; deniz seviyesinin 
ustiinde kalan kitalar ve deniz seviyesinden yaklagik 5 km. derinligi olan biiyiik okyanus 
havzalaridir. Bu iki biiyiik olugum, yer kabugunun yuziinii ve ikisi arasindaki smiri, kita 
sahanligmm da yer aldigi kita kenarim tegkil etmektedir. Jeolojik ve jeofizik incelemeler, kitalari 
olugturan yer kabugu ile okyanuslari olugturan yer kabugunun cok belirgin farkliliklarmrn 
oldugunu ortaya koymugtur. Yer kabugunu, ic kisimdan ayiran qok belirgin "mohorovicic" 
yiizeyine kadar dig kabugun kalmligi, kitalar altinda ortalama 35 km. ve okyanuslar altmda 
ortalama 6 km.'dir. Yer kabugunun yaklagik % 40' mi olugturan kitasal kabuk daha kalin, fakat 
hafif granitik malzemeden; kitasal kabugun altmda da devam eden, okyanus tabanmi 
olugturan, daha ince, fakat daha agir bazaltik malzemeden olugmaktadir. Bu iki kiitle arasmda 
gecigi olugturan kita kenarlari, Atlantik ve Hint Okyanuslari cevresinde Pasifik Okyanusu'nu 
gevreleyen kita kenarina gore genellikle daha genigtir. Toplam okyanus yiizeyinin yaklagik % 
25'i, kita kenarmm su altmda kalmig kismmi olugturmaktadrr (Tagdemir, 2002, s. 1619). Kita 
kenari bu bdlunmeye gore cegitli kisimlara ayrilmaktadir. Bunlari karadan denize dogru 
tanimlarsak: 

Kiyi Duzlugu: Deniz seviyesi iizerindeki kiyi ovalaridir. Dalgalarm kiyiyi kara icine 
dogru agmdirmasi ve kiyiyi geriletmesi ile olugan falezler oniinde az egimli bir yiizey geligir. 
Kiyi agmrm duzlugu ya da "abrazyon" platformu da adi verilen bu duzluklerin iizeri genellikle 
kum ve cakillarla kaplidir (i.U. Jeoloji Muhendisligi, Ders Uygulama Notlari, 
www.istanbul. edu.tr/eng/jeoloji/akademik/gi/ders-uygulama/. ../kiyi.ppt, Erigim Tarihi: 10. 08. 2014). 

Kita Sahanligi: Kita sahanligi ortalama 130 metre derinlige kadar inmektedir. Ancak 600 
metre derinlige kadar inen yerler de vardir. Genigligi ortalama 75 km. olup, Sibirya'nm 
kuzeyinde oldugu gibi 700 km. 'ye kadar da cikabilmektedir. Kitalarm aginmasindan olugan 
kum, gakil, toprak ve diger malzemelerin akarsularla deniz getirildigi deltalar, dalgalarm 
kiyidan agmdirdigi yine kum, cakil ve toprak malzeme ile kimyasal ve biyolojik yollarla olugan 
kirectaglarinin gokelerek meydana getirdigi tortul kayalar, genellikle kita sahanligim 
kaplamaktadir (Tagdemir, 2002, s. 1619-1620). 

Kita Yamaci: Kita sahanligiyla okyanus cukuru arasmda dik egimli cok belirgin 
topografik araziyi olugturmaktadrr. Kita yamaci, kita gelfinin bittigi yerden baglamakta ve 
yiiksek egimli bir yamac morfolojisi gostermektedir. Kita yamacrnin egimi kirkta bir 
civarmdadrr. Kita yamacrnin tabam egimde kirilmanm oldugu ve duzlegmenin bagladigi yerdir. 
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Bu noktadan sonra kita yokusu baslamaktadir. Yamactan yokusa gecis noktasmm 
belirlenmesinin kita sahanligi hesaplamalarmda ozel bir onemi vardir (Oztiirk, 2002, s. 10). Kita 
yamacinm tabanindan okyanus tabanina dogru, cok az egimli olan kesimde ise "kita yamaci 
etegi" yer alir. Kita yamaci etegi, 1,5-3 km. daha asagida bulunan az meyilli (1/20, 1/1000) 
bolgelerdir. Yari kapali ve kapali denizlerde pek rastlanmayan kita yamaci eteginin dnemli 
petrol potansiyeli oldugu tahmin edilmektedir. 1/1000'den daha meyilli olan derin kisimlar ise 
"abisal duzliikleri" olustururlar (Dogru, 2003, s. 8). 

Kita Yukselimi: Kita yamacinm tabanindan okyanus tabanina dogru cok az egimli olan 
kisimda kita yukselimi yer almaktadir. Genisligi 0 ile 600 km. arasinda degismektedir. Sondajla 
denenmemis olmakla beraber, kita yukseliminin onemli potansiyeli oldugu tahmin 
edilmektedir. Kita yukselimi ve kita yamaci, dogal uzammm ayrilmaz bir butunii olup, ozellikle 
okyanuslarda kendini daha iyi ortaya koymustur. Yari kapali ve kapali denizlerde kita 
yiikselimine nadiren rastlanmaktadir. Kita kenarrnm dis sinirinin otesi ise okyanus tabanlarim 
olusturmaktadir (Karakose, 1986, s. 56-57). 

Derin Deniz Dipleri: Kita yamacinm alt kenarindan baslayan bu bolge, yeryiizuniin en 
genis kismmi kaplamaktadir. Oldukca ince bir okyanusal kabuk iizerinde olusmus bulunan bu 
okyanus tabaninm ortalama derinligi 4 km.'dir ve genellikle ince bir sediment ortii ile kapli 
bulunmaktadir. Bu jeomorfolojik birim icinde bulunan baslica "relief sekilleri, derin deniz 
duzliikleri, platolar, vadiler, sivri tepeler ve sira daglar olarak ortaya cikmaktadir (Erol, 1983, s. 
49). 

2.2. Hukuki Ac^idan Kita Sahanligi 
2.2.1. Truman Bildirisi 

ABD Baskam Truman, 28 Eyltil 1945'te iki teblig yaymlamistir. Bu tebliglerden ilki kita 
sahanligmm yer alti ve deniz yatagi dogal kaynaklari, ikincisi ise acik denizin bazi bolgelerinde 
sahil balikciligi ile ilgilidir (Baseren, 1995, s. 53). Bu bildirilerde ABD'nin sahillerine bitisik 
denizlerin deniz yatagi ve toprak altmda bulunan dogal zenginlikleri arastirma ve isletme 
munhasir yetkisine sahip olacagi belirtilmistir. Ayrica, kita sahanligi sinirinin diger devletlerin 
kiyilarma kadar uzanmasi ya da komsu bir devletle miisterek olmasi halinde, ABD ile ilgili 
devlet arasinda hakca ilkelere uygun olarak tespit edilecegi dile getirilmistir (Giindiiz, 2003, s. 
24-25). 

Truman Bildirisi, ilk etapta kita sahanligmm dis simrini belirtmemekteydi. Kita 
sahanligmm dis sinirinin belirlenmesi, es zamanli olarak gerceklestirilen bir basin aciklamasi ile 
olmustur. Buna gore, ABD belli bir smir koymaktan ziyade, 200 metre derinlik esasmi kistas 
alarak bir smir belirlemistir. Baska bir deyisle, bu hakki denizin 200 metre derinligine kadar 
olan alanlar icin istemistir. 1950'li yillarm sonuna dogru Truman'm bu bildirisi acik bir sekilde 
veya zimni olarak, bircok devlet tarahndan kabul edilmistir. Giiney Amerika devletleri ile 
baslayan bu uygulama, Basra Korfezi'ndeki ingiliz Somiirgeleri ve Commonwealth iiyesi 
devletler tarafmdan da izlenmistir. 1950'li yillarda ise izlanda, israil, Filipinler, Kore 
Cumhuriyeti gibi devletlerin kita sahanligi ilan ettikleri gorulmustur. Ancak bu devletler hem 
kita sahanligi kavrami konusunda, hem de kita sahanligmm dis smiri konusunda farkli 
goriislere sahipti (Giindiiz, 2003, s. 5, 45-46). 

Bununla birlikte o zamana kadar sadece cografi bir kavram olarak bilinen kita sahanligi 
kavrami, artik uluslararasi hukukun icerisine girmistir. Boylece, kita sahanligi kavrami araciligi 
ile denizlere kiyisi bulunan biitiin devletler sadece iilkelerini genisletmekle kalmiyor, o 
denizlerde bulunan biitiin kaynaklari kendileriyle smirlandirmis bulunuyorlardi (Tasdemir, 
2002, s. 1622). 
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2.2.2. BM Uluslararasi Hukuk Komisyonu Cah§malan 

XX. yuzyilm ilk yillarmda, teknolojinin gelismesiyle birlikte karasularmin otesinde 
bulunan deniz yatagi ve toprak altinm kesfi ve isletilmesi ile ilgili ozellikle petrol ve dogalgaz 
gibi faaliyetlerde artis olmus (Evans, 2006, s. 641) ve denizlerin insanligm ekonomik acidan 
gelecege yonelik amac ve cikarlari nedeniyle biiyiik onem kazanmasi sonucu kita sahanligi 
bolgesine yonelik hukuki sorunlarrn uluslararasi alanda cok tarafli diizeyde ve ciddi bir 
bicimde ele almmasrna yol acmistir. Kita sahanligi konusu da uluslararasi alanda ilk kez 
Birlesmis Milletler Uluslararasi Hukuk Komisyonu'nda ele alinmistir. 

Uluslararasi Hukuk Komisyonu (UHK), 1949 yilmda yaptigi ilk toplantismda acik 
denizin statiisiinii ve karasulari rejimini kodifiye edilebilecek kurallarrn baslica konular 
arasrnda olmasi gerektigini belirtmistir. Acik denizlerin rejimi ile gorevli Raportor, 1950 yilmda 
hazirladigi raporda kita sahanligma iliskin cesitli sorunlara da yer vermistir. Komisyon, 1950 
yilmda hazirladigi raporda; i) denizin canli kaynaklari ve denizalti kaynaklarmdan yararlanma 
hakkmm tanmabilmesi icin kiyi devletinin kita sahanligma sahip olmasmm gerekip 
gerekmedigi; ii) kita sahanligmin simrinm hangi olciitlere gore saptanacagi; iii) kita 
sahanligmin saptanmasmda kiyi devletinin bu bolgede fiili hakimiyetinin gerekip gerekmedigi; 
iv) kiyi devletine canli kaynaklar ve denizalti kaynaklarmdan yararlanma hakkmm 
tamnabilmesinin kita sahanligma sahip bulunmasi kosuluna bagli olup olmayacagi ve bagli 
olmadigi kabul edilirse bu iki hakkm dis smirmm nereye kadar uzanacagi; v) kita sahanligi 
iizerindeki hakkm egemenlik hakki mi, yoksa yalnizca bir kontrol ve yargilama hakki mi 
olacagi; vi) kita sahanligmm yan smirmm kiyidas birden fazla devlet arasrnda ne sekilde 
saptanacagi; vii) kita sahanligma rastlayan bolgede uluslararasi hukuk tarafmdan kiyi 
devletinden baska devletlere tanmmis olan bazi haklarm geleceginin ne olacagi gibi kita 
sahanligma iliskin sorunlar iizerinde durmustur (Ergiiven, 1982, 31-33). 

Komisyon, 27 Temmuz 1951 tarihli oturumunda kita sahanligma iliskin ilk Sozlesme 
Projesi'ni tartismistir. Projenin ilk dort maddesi kita sahanligma iliskindir. Kita Sahanligi'nm 
tanimmi yapan 1. maddeye gore; kita sahanligi, deniz yatagi ile sahillere bitisik su alti bolgeleri 
olup, derinlikleri dogal kaynaklarm isletilmesine miisait olan ve karasularma bitisik bolgeler 
dismda kalan sahalardir. Projenin 2. maddesi ile de kita sahanligmm, kiyi devletinin kontrol ve 
yargilama hakkma tabi oldugu hiikme baglanmistir. Komisyon, 1953 yilmda bir proje iizerinde 
daha durmustur. Bu proje ise, devletlerin, Komisyon'a sunduklari onerilere gore hazirlanmistir. 
Projenin 1. maddesine gore; kita sahanligi kavrami ile sahillere bitisik, fakat karasulari bolgesi 
dismda kalan ve 200 metre derinlige kadar uzanan deniz alti bolgelerinin deniz yatagi ve yer 
alti anlasilmaktadir. Projenin 2. maddesi kiyi devletine, kita sahanligi iizerinde dogal 
kaynaklarm arastirilmasi ve isletilmesi maksadi ile egemen haklarmi kullanma yetkisi 
vermektedir (Akin, 1978, s. 279-286). 

UHK, 1956 yilmda yaptigi toplantismda ise diinya denizlerine iliskin sadece hukuki 
sorunlari degil; teknik, biyolojik, ekonomik ve politik sorunlari da inceleyecek, bu konularda 
sozlesme tasarilari ya da uygun gorecegi baska metinler hazirlayacak bir konferans 
toplanmasmi BM Genel Kurulu'na tavsiye etmistir. Genel Kurul, 11. Toplantisi'nda UHK'nin 
hazirladigi tasari metinlerini temel alacak uluslararasi bir konferans toplanmasmi 
kararlastirmistir. Komisyon'un hazirladigi diinya denizlerine iliskin belli bash sorunlari 
kapsayan tasarinm 67-73. maddeleri, kita sahanligmm statiisiine iliskin hiikiimleri icermektedir. 
Bu tasarida kita sahanligi, deniz dibinin kiyilara bitisik, karasularmm dismda kalan 200 metre 
derinligine, ya da dogal kaynaklarinin isletilebildigi derinlige kadarki bolgesi olarak 
tanimlanmistir. Tasarida, kiyi devletlerinin kita sahanligmdaki dogal kaynaklarm arastirilmasi 
ve isletilmesi ile smirli egemenlik hakkmm bulundugu belirtilmistir. Kiyi devletinin bu hakki 
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sahanligm ustiindeki su sutunu ve hava sahasma uygulanan acik deniz rejimini etkilemeyecegi, 
kiyi devletinin kita sahanligmdaki deniz dibini aragtirma ve igletme caligmalari, diger 
devletlerin bu bolgede deniz ulagtirmasma ve balikciliga iligkin haklarma ve denizin canli 
kaynaklarma zarar vermeyecegi, kiyi devletinin diger devletlerin denizalti kablolari dogemesini 
engellemeyecegi, kiyi devletinin diger devletlerin yukarida belirtilen haklan sakli kalmak 
kaydiyla, kita sahanligmda deniz dibinden yararlanmak iizere tesisler kurabilecegi, bunlarrn 
etrafrnda makul bir giivenlik bolgesi tesis ile bunu ilan edebilecegi ve bu bolgede gerekli 
giivenlik onlemlerini alabilecegini belirtmigtir. Yine bu tesislerin kiyi devletinin hukukuna ve 
yargisma tabi olacagini, ancak uluslararasi hukukun adalara tanidigi statiiden 
yararlanamayacagini, karasularmrn bulunmayacagrni ve kiyi devletinin karasulari saptanirken 
karasularmrn genigligi iizerinde herhangi bir etkisi bulunmayacagrni dile getirmigtir. Ayrica, 
kita sahanligmin birden fazla kiyidas. devlet arasrnda yan sinirrnin saptanmasi icin kargilikh bir 
coziim yolunun aranacagmi, anlagmaya varilamadigi ve ozel durumlar bagka bir cozumii 
gerekli kilmadigi takdirde kita sahanligmin smirmm kiyi devletlerinin karasularmrn di§ 
smirmdan baglayarak hesaplanacak "egit uzaklik" yontemine gore saptanacagini hiikme 
baglamigtir. Son olarak, kita sahanligma iligkin soz konusu kurallarm yorumlanmasi ya da 
uygulanmasmda devletler arasrnda cikan uyugmazliklarm barigci bir coziim yolu bulunmak 
iizere Uluslararasi Adalet Divani'na goturiilecegini belirtmigtir (Ergiiven, 1982, s. 37). 

Komisyon, kita sahanligmin hukuki tanimmi cografi tammmdan da ayri tutmugtur. 
Komisyon'un galigmalan sonunda 73 maddeli bir anlagma taslagi olugmugtur. Genel Kurul, 
Komisyon raporunu 1957'de kabul ederek, bu konuda uluslararasi bir konferans 
duzenlenmesine karar vermigtir (Akm, 1978, s. 286-287). 

2.2.3. 1958 Cenevre Kita Sahanhgi S6zle§mesi 

Deniz Hukukunu evrensel planda ilk defa kodifiye eden diizenlemeler, 1958 Cenevre 
Deniz Hukuku Sozlegmeleri'dir 1 (Sozlegme metni icin bkz. Giinduz, 2003, s. 347-370). 1958 
Cenevre Deniz Hukuku Sozlegmeleri'nde kita sahanhgi ile ilgili 15 maddelik bir metin kabul 
edilmis. ve bu konuda iki olciit ongoriilmiigtur: Birincisi, "200 metre derinlik", ikincisi ise dogal 
kaynaklarm igletilmesi olanagmm bulundugu "derinlik" olcutudiir. Hukuki bir kavram olarak 
kita sahanhgi tamminin ilk kez yapildigi bu Sozlegme'nin 1. maddesinde kita sahanhgi; i) kiyiya 
bitigik, fakat karasulari sahasmm di§inda 200 metre derinlige kadar olan su alti anlarmm deniz 
yatagmi ve toprak altmi veya o derinligin otesinde, iistteki sularm derinliginin zikredilen 
alanlarm dogal kaynaklarmi igletmeye imkan tanidigi yere kadar uzanan yerleri; ii) adalarm 
kiyilarma biti§ik olan benzeri su alti alanlarinin deniz yatagi ve toprak altini ifade etmek iizere 
kullamlmigtir. 

1958 Cenevre Deniz Hukuku Sozlegmesi'nde kita sahanligmin dis. smirmm 
saptanmasmda "200 metre derinlik" olcutiinun yamnda, "igletilebilme" olciitiinun de kabulii, 
bu alandaki igletme teknolojisinin gosterdigi geligmelerin de etkisiyle, kita sahanligmin dig 
smiri konusunda konferansta biiyiik tartigmalara neden olmug ve buna bagh olarak bir dizi 
degigiklik onerileri getirilmigtir (Giindiiz, 2003, s. 92-95). Bu durum kargisinda, hukuki 
bakimdan kita sahanhgi kavraminin cografi anlamda kita sahanhgi kavramini agtigi kabul edilir 
olmugtur (Pazarci, 1984, s. 399). 

Dogal kaynaklarm isdetilmesi olanagmm bulundugu derinlik olcutumin, kita 
sahanligmm genigliginin saptanmasmda onem kazanacak bir esas oldugu tartigilmazdir. Kiyi 
devletinin bu bolge iizerindeki haklan, teknolojik bakimdan isdetilme olanagi belirdikten sonra 



1 Bu Sozlegmeler; "Karasulari ve Bitisik Bolge Sozlesmesi", "Kita Sahanhgi Sozlesmesi", Acik Deniz Sozlesmesi" ve 
"Bahkcihk ve Acik Denizin Canli Kaynaklarimn Korunmasi Hakkmda Sozlesme" adi altinda dort temel konuyu 
diizenleyen sozlesmelerdir. 
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kendiliginden dogmaktadir. Burada onemli olan, kiyi devletinin igletebilme olanagmin olmasi 
degil, anilan bolgenin igletilebilme olanagmin bulunmasidir. Sozlegme'de yer alan bu 
hiikumlere ragmen, kita sahanligi konusunda tartigmasiz bir sonuca varildigi iddia edilemez. 
Esasen Cenevre Sozlegmesi, biitiin devletlerin kiyidas. olduklari denizlerdeki kita sahanligma 
uygun formiiller getirmemigtir. Diinya devletlerinin yaridan fazlasmin Sozlegme'yi 
imzalamamasi ve buna ilgi gostermemesi de Sozlegme'nin etkinlik karakterini zayiflatmaktadir. 
Sonuc olarak Sozlegme'yi imzalamayan devletler acismdan Sozlegme'nin etkisinin olmamasi 
uygulamada beklenen sonucu vermemigtir (Dogru, 2003, s. 18-19). 
2.2.4. 1982 Birlegmis, Milletler Deniz Hukuku S6zle§mesi 

1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlegmesi'nde kita sahanligrnm dig smirmin 
saptanmasmda 200 metre derinlik olcutunun yanmda igletilebilme olcutiinun de kabulu, bu 
alandaki igletme teknolojisinin gosterdigi geligmelere bagli olarak, kita sahanligmm dig smin 
konusunda buyiik tartigmalara yol acmigtir. Bagka bir deyigle, genellikle 200 metre derinlige 
kadar uzanan cografi anlamdaki kita sahanligi anlayigmdan giderek uzaklagildigi ve ulkenin 
deniz altmdaki dogal uzantismm kita sahanligi kavrami icinde kabul edildigi gozlenmeye 
baglanmigtir (Pazarci, 1984, s. 399). Deniz yatagi ve bu yatagm altmm dogal kaynaklari iizerinde 
agin iddialara neden olan bu geligmelerin onlenmesi icin tek cikar yolun igletilme olanagmm 
bulundugu derinlik olciitunu smirlayacak azami bir genigligin kabul edilmesi oldugu 
dugiinulmugtur. Nitekim, III. Birlegmis. Milletler Deniz Hukuku Konferansi'nda bu yaklagim 
benimsenmig ve soruna bir coziim getirilmeye caligilmigtir (Toluner, 1984, s. 200). 

Bu geligmeler iizerine BM Genel Kurulu, 17 Aralik 1970 tarihli karari ile deniz yatagi 
dahil turn deniz sorunlarmi incelemek iizere 1973'te bir deniz hukuku konferansi toplanmasini 
kararlagtirmigtir. Tarihe III. Birlegmig Milletler Deniz Hukuku Konferansi (BMDHK) olarak 
gecen bu konferans caligmalarma, ilk toplantisi usule iligkin olmak iizere 3 Aralik 1973 
tarihinde New York'ta baglamigtir. Oze iligkin caligmalara 20 Haziran 1974 tarihinde Karakas'ta 
baglayan Konferans, cegitli araliklarla kimi yilda bir, kimi yilda iki donem olmak iizere, toplam 
on bir donem caligarak, 1982 tarihli Birlegmig Milletler Deniz Hukuku Sozlegmesi (BMDHS) 
metnini hazirlamigtir 2 (Bkz. Giinduz, 2003, s. 354-459; Bozkurt, 2003, s. 111-165). 

Deniz Hukuku Konferansi sonucunda ortaya cikan, deniz hukuku ile ilgili biitiin 
konulari diizenleyen ve gimdiye kadar yapilanlarm icerisinde en teferruatli nitelikte olan 
Sozlegme, bu sorunlarm coziimiinde son merhaleyi olugturmaktadir. 1958 Deniz Hukuku 
Sozlegmeleri'nde yer alan bircok hiikiim bu Sozlegme'de de muhafaza edilmig olmakla beraber, 
bazi kurumlar ise ilk defa bu Sozlegme'de yerini almigtir. 3 

Sozlegme'nin VI. Kismi'nda 76-85. maddeleri arasinda diizenlenen kita sahanligi 
konusu, ozellikle kita sahanligmm genigligi sorunu, Konferans giindeminin en tartigmali 
konulari arasinda yer almigtir. Bu yiizden, cografi ve jeolojik verilerle ekonomik gereksinmeleri 
uzlagtinci bir coziim iizerinde anlagilmaya varilmasi da giic olmugtur. Karasularmm olgiilmeye 
baglandigi esas hattan itibaren 200 mil genigligindeki deniz alanlari, kita sahanligi haklarmi da 
iceren bir kavram olarak kabul edilmig olan "munhasir ekonomik bolge" smirlan icine 
girdiginden, bu konudaki tartigmalar esas itibariyle 200 mil otesinde kita sahanligi haklarmm 
talep edilip edilmeyecegi veya hangi kogullar altmda ve nereye kadar talep edilecegi 



2 30 Nisan 1982 tarihinde konferansa katilanlarrn oyuna sunulan S6zle§me, 17 gekimser ve 4 oya kargilik 130 olumlu 
oyla kabul edilmijjtir. 6-10 Aralik 1982 tarihlerinde Montego Bay, Jamaika'da diizenlenen bir torenle S6zle§me 119 
devlet tarafmdan imzalanmijtir. 

3 BMDHS ile "uluslararasi deniz yatagi", "munhasir ekonomik bolge", "arkeolojik bitisik bolge", "takimada devleti" 
gibi yeni kavramlar; ayrica "Uluslararasi Deniz Hukuku Mahkemesi" ve "Uluslararasi Deniz Yatagi Otoritesi" gibi yeni 
kuruluslar ortaya cikmistir. 
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noktalarinda yogunla§mi§tir. Bu tartigmalar sonucunda kabul edilmis. ve 76. madde ile 
diizenlenmis. bulunan kita sahanligi kavrami, 1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlegmesi'nin 1. 
maddesinde oldugu gibi, kita sahanligmm cografi ve jeolojik anlamindan ayrilan bir tanima 
sahip olmusta (Toluner, 2004, s. 200; Giindiiz, 2003, s. 354-459). 

Hukuki bir kavram olarak kita sahanligi, BMDHS'nin 76. maddesinde §u §ekilde 
tanimlanmigtir: 

"Bir kiyi devletinin kita sahanligi, kara illkesinin dogal uzantisi boyunca karasularinin 
dtesinde kita kenannin di§ sinirina kadar uzanan veya kita kenarinin di§ sinirinin 200 deniz 
miline kadar uzanmadigi yerlerde, karasularinin blqulmeye baslandigi esas hatlardan itibaren 200 
mile kadar uzanan su alti alanlannin deniz yatagi ve toprak altini kapsar. " 

Gdriildugu gibi 76. madde, mevcut kita sahanligi tarifini degigtirmig, ayrica kita 
sahanligmm bir devlet iilkesinin "dogal uzantisi" oldugunu belirtmig, ilke olarak kita kenarinin 
uc noktasma kadar devam edecegini kabul etmigtir. Bu durumda, kita sahanligi kavrami, 
hukuki yonden, cografi anlamdaki kita sahanligi (kita gelfi) ile kita yamaci ve kita yamaci 
eteginin tiimunu iceren bir kavram haline gelmigtir. Yine Sozlegme'nin bu maddesine gore, kita 
uzantismin 200 milden dar oldugu kiyilarda, karasularinin olciilmeye baglandigi esas hatlardan 
itibaren 200 mil geniglikteki deniz alanlarmm deniz yatagi ve toprak alti da kita sahanligidir. 
Bu, hukuki anlamda kita sahanligi kavramrnm, kita kenarinin yeterli genisdikte olmadigi 
durumlarda, okyanus tabaninin bir boliimunu de icerebilecegini gostermektedir. Boylece, kita 
sahanligi iizerinde hak tesis etmeyi dogal uzanti esasina dayandiran ilke degigiklige ugramigtir 
(Dogru, 2003, s. 32). 

3. KITA SAHANLIGI UZERiNDE KIYI DEVLETiMN HAKLARI 

Gerek 1958 Cenevre Deniz Hukuku Sozlegmesi, gerek BMDHS, kita sahanligi iizerinde 
kiyi devletinin egemen haklara sahip oldugunu bildirmektedir. Bu egemen haklarin 
ozelliklerine deginecek olursak, ilk olarak soz konusu haklarin kiyi devletinin dogal olarak 
sahip oldugu haklari olugturdugu goriilmektedir. Zira, kiyi devletinin bu haklara sahip olmasi 
icin herhangi bir bicimde kita sahanligmda birtakim eylemlerde bulunmasi ya da kita sahanligi 
iizerindeki soz konusu haklarini ilan etmesi geregi yoktur. Kiyi devletinin kita sahanligi 
iizerindeki haklarmm ikinci ozelligi, soz konusu haklarin munhasir olarak kiyi devletine ait 
olmasidir. Bagka bir deyigle, bir devlete ait kita sahanligi iizerinde haklar yalmzca soz konusu 
devletin yararlanacagi ya da onun acik izniyle yararlamlacak haklardir. Uciincii olarak, kiyi 
devletinin kita sahanligi iizerindeki soz konusu haklari yalmzca dogal kaynaklardan 
yararlamlmasi amacina yoneliktir. Ayrica kiyi devleti, kita sahanligi iizerinde yalmzca dogal 
kaynaklarm aragtinlmasi ve ekonomik igletilmesi konusunda haklara sahip bulunmaktadir 
(Pazarci, 2007, s. 367). 

Kiyi devletinin iizerinde hakki oldugu dogal kaynaklarm niteliklerine gelince, bunlar 
iki tiir kaynagi kapsamaktadir; i) madenler ve oteki cansiz kaynaklar, ii) deniz yatagi ve toprak 
alti ile siirekli fiziksel dokunma durumunda bulunan canlilar. Kiyi devletinin iizerinde hak 
sahibi oldugu canli kaynaklar ya siingerler, midyeler, mercanlar gibi tarn olarak tabana yerlegik 
bicimde bulunan sabit deniz uriinlerinden, ya yengecler, istakozlar, salyangozlar gibi tabana 
siirekli fiziksel dokunma icinde hareket eden siiriingenlerden, ya da deniz kestaneleri gibi 
deniz yatagmin toprak altma yerlegen canlilardan olugmaktadir. Bu canli kaynaklara ayrica, 
deniz yosunlari ve oteki deniz bitkileri gibi deniz tabanma yerlegik bulunan bitkiler de dahildir. 
Madenler ve oteki cansiz kaynaklar ise, deniz yatagi iizerinde cokelti tabakasi icinde bulunan 
maden yumrularini ve toprak altinda bulunan her tiirlii madeni ve hidrokarbiirleri 
icermektedir (Pazarci, 2007, s. 367-368). 
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Soz konusu haklarmi kullanirken kiyi devletinin kita sahanligi iizerinde yapay adalar, 

cegitli nitelikte tesisler ve arac-gerecler yerlegtirme ya da yerlegtirilmesine izin verme yetkisi de 
vardir. Yapay adalar, cegitli nitelikte tesisler ve arac-gereclerin kita sahanligi iizerine 
yerlegtirilmesi durumunda tesisler iizerinde artik kita sahanligi devletinin yonetsel ve yargisal 
yetkileri gecerli olmaktadir. Fakat kita sahanligi devleti soz konusu tesislerin cevresinde en cok 
500 metreye kadar varabilecek giivenlik kordonu kurma yetkisine sahiptir. Ote yandan, kita 
sahanligi devleti, sozii edilen tesislerin varligini tehlike igaretleri koymak suretiyle belirtmek 
zorundadir (Pazarci, 2007, s. 368). Ayrica, 200 milden fazla kita sahanligi alanina sahip olan kiyi 
devletlerinin bu smirdan sonraki kita sahanligmda elde edecegi madenler ve hidrokarbiirler 
iizerinden uluslararasi deniz tab arum diizenlemek ve igletilmesini denetlemekle gorevlendirilen 
Uluslararasi Deniz Yatagi Otoritesi'ne (birtakim kogullara uygun olarak) vergi odemesi 
ongoriilmektedir (BMDHS, madde 82). 

Kiyi devletlerine kita sahanligi iizerinde taninan haklarm kullanimi, kita sahanligi 
iistiinde bulunan su alanrnrn ve onun iistiinde yer alan hava sahasinm rejimini hicbir bicimde 
degigtirmemektedir (1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlegmesi mad. 3; BMDHS mad. 87/1). Bagka 
bir deyigle, kita sahanligi iistiinde su alam acik deniz olugturuyorsa, acik deniz rejimi biitiin 
kogullari ile gecerliligini korumaktadir. Eger kita sahanligi iistiinde kiyi devletine ait bir 
munhasir ekonomik bolge yer aliyorsa, o zaman da munhasir ekonomik bolge kavrami 
cercevesinde soz konusu su alam iizerinde gecerli olan rejim biitiin gecerliligini koruyacaktir. 
Oysa, adi gecen her iki rejim cercevesinde de iicuncii devletlerin soz konusu su alamndan 
gemicilik bakimindan tarn yararlanma ozgurlukleri vardir. Yine bu alamn acik deniz 
olugturmasi durumunda iicuncii devletlerin bagka haklari ve ozgiirlukleri soz konusudur. Kiyi 
devleti, kita sahanligi iizerinde haklarmi kullanirken iicuncii devletlerin biitiin bu haklarina 
ozgiirliiklerine hicbir zarar vermemekle yiikumliidur (1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlegmesi 
mad. 5/1; BMDHS mad. 78/2). Ote yandan, iicuncii devletler bir devletin kita sahanligi iizerine, 
kiyi devletinin kimi bakimlardan isteklerini de goz oniinde tutmak suretiyle, kablolar ve petrol 
veya dogalgaz tagiyan borular yerlegtirme hakkma sahiptir (1958 Cenevre Kita Sahanligi 
Sozlesjnesi mad. 4; BMDHS mad. 79). 

4. KITA SAHANLIGININ SINIRLANDIRILMASI 

Herhangi bir deniz alanrnrn simrlandinlmasi soz konusu oldugunda kuramsal diizeyde 
iic tiir srnirrn saptanmasi gerekmektedir: ic srnir, dig on simr ve yan simr. Kita sahanligrn ic 
simrrna iligkin kuramsal diizeyde herhangi bir sorun yoktur. ic simr, kiyi devletinin 
karasularmrn bittigi cizgidir. Bagka bir deyigle, kiyi devletinin kita sahanligi, karasularmrn bitis. 
cizgisinin deniz yatagi iizerindeki izdugumiinden baglamaktadir. Kita sahanhginin dig on smiri 
ile yan simrimn saptanmasi ise, komgu kiyidag devletlerin varligi durumunda gerekmektedir. 
Bir bolgede iki ya da daha cok devletin kiyilan birbirlerine kargilikli bulunuyorsa dig on srnirrn 
saptanmasi gerekmektedir. Kiyidag devletler kita sahanligma gore aym cephede yer aliyorsa 
bagka bir deyigle yan yana bulunuyorsa, o zaman da kita sahanhginin yan simrimn saptanmasi 
gerekmektedir. Ancak, kimi cografi veriler kiyidag devletlerin kiyilarmm birbirlerine gore 
konumlarmrn soz konusu iki olciite gore kesin bir bicimde ayrilmasrna her zaman olanak 
vermemektedir (Pazarci, 2007, s. 369). 

Kita sahanhginin simrlandirilmasma iligkin ilk uygulanan uluslararasi hukuk hiikmii, 
1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlegmesi'nin 6. maddesi ile diizenlenmigtir. Bu madde, her ne 
kadar kiyilan kargi kargiya veya yan yana olan devletler arasmda kita sahanhginin simrlarrnin 
saptanmasi iglemini ayri ayri hukumler olarak diizenlemigse de, her iki simr icin de sonucta 
ongordiigii kural aymdir. Sozlegme'nin 6. maddesi uyarmca; i) aym kita sahanhginin, kiyilan 
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kargi kargiya olan iki ya da daha fazla devletin iilkesine bitigik oldugu yerlerde, bu devletlere 
ait kita sahanligmin siniri bu devletler arasmda anlagma ile tespit edilecek; eger anlagma yoksa 
ve ozel gartlar bagka bir sinir hattmi hakli kilmiyorsa, sinir, her noktasi her bir devletin 
karasularmin genigliginin olciilmeye baglandigi esas hatlarrn en yakm noktalarma egit uzaklikta 
olan orta hat olacaktir; ii) ayni kita sahanligmin kiyilan yan yana olan iki devletin iilkesine 
bitigik oldugu yerlerde, kita sahanligmin smiri bu devletler arasmda anlagma ile tespit edilecek; 
eger anlagma yoksa ve ozel gartlar bagka bir smir hattmi hakli kilmiyorsa, smir, her bir devletin 
karasularmin genigliginin olciilmeye baglandigi esas hatlarm en yakm noktalarindan itibaren 
e§it uzaklik ilkesinin uygulanmasi suretiyle tespit edilecektir; iii) kita sahanligmin simrlarmi 
tespit ederken cizilen herhangi bir hat, belirli bir tarihte mevcut olan haritalara ve cografi 
hususiyetlere gore tarif edilecek ve kara iizerindeki teghisi miimkun daimi sabit noktalar 
dikkate alinacaktir (Sozlegme metni icin bkz. Giindiiz, 2003, s. 347-370). 

Kita sahanligmin komgu devletler arasmda sinirlandinlmasi sorunu, III. BMDHK 
gorugmelerinde sert tartigmalara neden olmus. ve bu konuda zit goriiglerin uzlagtinlmasi ve 
Sozlegme hiikmiinun olugturulmasi ancak konferansm son toplantilarmda miimkun 
olabilmigtir (Toluner, 1984, s. 222). Konferans'ta bazi devletler tarafmdan sunulan onergelerde, 
"egit uzaklik" veya "ortay hat" ilkesinin smirlandirmada kullanilacak tek ilke olmadigi ve 
smirlandirmanm "hakca ilkeler" cercevesinde anlagmayla gerceklegtirilmesi gerektigi 
belirtilmig, "ozel durumlar" istisnasmm kapsamma giren durumlarm ayrica belirlenmesi 
istenmigtir (Dogru, 2003, s. 33-34). 

Konferansm baglangicindan goriigmelerin sonuna kadar gecen siire icerisinde, iizerinde 
tartigilan onergelerin hie birinde kita sahanligmin sinirlandinlmasinda egit uzaklik ilkesine 
oncelik tanmmasim gerektirecek bir coziim onerilmemigtir. Onergelerin bir kismmda, hakca 
ilkeler esasi ile e§it uzaklik ilkesine birlikte yer verilmis. olmakla birlikte, Uluslararasi Adalet 
Divani'nm 1969 tarihli Kuzey Denizi Kita Sahanhgi Davaltm'na da uygun olarak hakca ilkeler 
esasma ustunluk tanmmigtir. (^iinkii bu diizenlemelere gore, egit uzaklik ilkesi, ilgili hal ve 
durumlar cercevesinde, hakca ilkelere uygun bir ilke isdevini gordiigii takdirde 
uygulanabilecektir. Onergelerin bu §ekli bircok tartigmaya da yol agmigtir. Smirlandirmanm, 
ilgili biitiin ozel durumlar goz oniinde bulundurularak, "anlagma" yoluyla gerceklegtirilmesi 
geregi iizerinde uzlagmaya varilmigsa da, smirlandirma hiikmunun dayandinlacagi genel 
ilkeler, yani hakca ilkeler veya egit uzaklik ilkesi konusunda farkli goriigler uzlagtinlamamigtir 
(Toluner, 1984, s. 226). Sonunda, BMDHS'nin sinirlandirmaya iligkin hiikmii, ayrmtili bir 
gekilde tartigilmaksizm, 28 Agustos 1981 tarihli Tasari'da yer almis. ve oldugu gibi BMDHS'nin 
83. maddesi olarak kabul edilmigtir. Anilan bu madde ile kiyilan kargi kargiya veya yan yana 
olan devletler arasmda kita sahanligmin sinirlandinlmasi, bazi temel kurallara baglanmigtir 
(Sozlegme metni icin bkz. Giindiiz, 2003, s. 354-459): 

i) Kiyilan kargi-kargiya veya yan-yana olan devletler arasmda kita sahanligmin 
sinirlandinlmasinda, hakca ilkeler cercevesinde, bir coziim bulmak iizere Uluslararasi Adalet 
Divani Statusu'min 38. maddesinde belirtildigi gibi uluslararasi hukuka gore anlagma ile 
gerceklegtirilecektir. 

ii) Uygun bir zaman periyodu icinde higbir anlagmaya vanlamazsa, ilgili devletler, XV. 
Kisim'da (Sozlegme'nin zorunlu yargi/hakemlik usullerini belirleyen kismi) ongoriilen 
prosediire bagvuracaklardir. 

iii) Birinci paragrafta ongoriilen anlagmaya vanlincaya kadar ilgili devletler pratik bir 
nitelik tagiyan gecici diizenlemeler yapmak ve bu gecici donem boyunca nihai anlagmaya 
vanlmasmi tehlikeye koymamak veya onu engellememek icin bir anlayis. ve igbirligi ruhu 
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iginde her cabayi sarf edeceklerdir. Bu duzenlemeler, nihai simrlandirmaya halel 
getirmeyecektir. 

iv) ilgili devletler arasrnda yiiriirlukte bulunan bir anlagma varsa, kita sahanligimn 
simrlandirilmasiyla ilgili sorunlar o anlagmanrn hukumlerine gore karara baglanacaktir. 

BMDHS madde 83'iin genel bir degerlendirmesini yaptigimizda, kita sahanligi 
simrlandirmasi kiyi devletler tarafrndan anlagma yoluyla, uluslararasi hukuka uygun olarak, 
hakca bir sonuca varilacak bicimde gerceklegtirilmesi gerekmektedir. 83. maddede 
smirlandirmada uygulanmasi gereken ilkelerden cok, gerceklegtirilmesi gereken sonuca agirlik 
verildigi goriilmektedir (Tagdemir, 2002, s. 1626). Maddenin incelenmesinden de goriilecegi 
gibi, burada simrlandirmaya iligkin ilkelerden ziyade, gerceklegtirilmesi istenen sonuca onem 
atfedilmigtir. Ayrica smirlandirmada uygulanacak ilkeler uluslararasi hukuka atif yapilarak 
gekillendirilmigtir (Toluner, 1984, s. 227). 

5. ULUSLARARASI YARGI VE HAKEMLiK KARARLARI ISIGINDA "HAKCA 
iLKELER" - "HAKKANiYET VE NISFET" KAVRAMLARI 

Uluslararasi hukukta, hem antlagmalar hukuku hem de orf adet hukuku olarak 
uygulanmasi gereken bazi temel nitelikli smirlandirma prensipleri mevcuttur. Bu prensiplerin 
temel niteligi, oldukca genel ve soyut nitelikte olmalaridir. Bu nedenle, bu prensiplerin 
herhangi bir smirlandirma uyugmazligmda nasil uygulandiginm tespiti, giiniimuze kadar daha 
cok Uluslararasi Adalet Divani'na veya bu maksatla kurulmus. hakemlik mahkemeleri oniine 
gelmishr (Acer, 2002, s. 64-65). 

Uluslararasi yargi ve hakemlik kararlarina gore kita sahanligimn smirlandinlmasi, 
hakca ilkelere uygun bir coziime ulasjnak igin butun ilgili kogullarm lgigmda hakga ilkelerin 
uygulanmasi suretiyle gerceklegmektedir. Burada onemli olan hakca ilkelere uygun sonuca 
ulagabilmektir. Dolayisiyla, ilkeler yalmzca amaca tabidir ve bu amaca hizmet ettigi siirece 
hakca ilkeler olarak uygulanmaya devam edecektir. Bilindigi iizere, her deniz alanmm 
smirlandinlmasi meselesi ozgundiir. Her olaym kendisine ozgii bir niteliginin olmasi, her bir 
olayda degigkenlik arz edecek kadar esnek bir yapiya sahip olan bir kuralm bu konuyu 
duzenlemesini gerektirmektedir. igte hakca ilkelerin gorevi, ilgili davalar lgigmda kural ve 
kriterler saglamaktir. Hakca ilkelerin sagladigi bu kural ve kriterler ise kacinilmaz olarak 
davadan davaya degigmektedir. Hakca ilkeler, her bir olaya uyum saglayabilecek kadar esnek 
bir yapi arz etmektedir. Bu ilkeler, uygulanmasi hukuk tarafrndan 6ng6rulmi\§ oldugu icin 
uygulamalan tutarlilik ve bir derece ongoriilebilirlik igermektedir (Gokalp, 2008, s. 59-60). 

Hakca ilkelerin ozellikleri ve kapsamina gelince, yargi ve hakemlik kararlari 
cercevesinde, ilk vurgulanmasi gereken nokta, hakca ilkelerin "hakkaniyet ve msfet" (ex aequo et 
bono) coziim yolundan farkli oldugudur. Nitekim, hakca ilkeler uygulanan hukukun bir ogesi 
olup, mahkemelere hukuk digi verilerin de goz oniinde tutulmasi suretiyle karar verme 
yetkisini tamyan hakkaniyet ve msfet coziim yolundan ayrilmaktadir. Bagka bir deyisde, bir 
uyugmazlikta hakkaniyet ve msfet coziim yonteminin uluslararasi bir mahkeme tarafrndan 
uygulanabilmesi icin taraflarm bu yonde kesin rizasi gerekmektedir. Oysa uluslararasi 
hukukun kaynaklarmdan dogan ve uygulanan hukukun bir parcasini olugturan hakga ilkelerin 
uluslararasi mahkeme tarafrndan uygulanabilmesi icin taraflarm bu yonde herhangi bir ozel 
rizasi gerekmemektedir (Pazarci, 2007, s. 372). 

Ex aequo et bono goziim yolunda Divan uyugmazligm ilgili oldugu her turlu hukuk digi 
veriyi de goz oniinde bulundurarak karar vermek durumundadir. Doktrin, hakkaniyet ilkesinin 
kuramsal olarak agagida belirtilen iic degigik bicimde uygulanabilecegini kabul etmektedir: i) 
Kararin aslmda hukuka dayandirildigi ve hukukun yorumunda birkac olasilik varsa bu 
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olasiliklardan adalet duygularma en yakm olanmin secildigi hakkaniyetin hukuk kurallarmin 
etkisini diizeltici ve yumugatici bir rol oynadigi uygulanmasi; ii) Kararin var olan hukuk 
kurallarinm diginda tiimuyle adalet duygularma dayandinldigi hakkaniyetin hukuk kurallarma 
iistiin tutuldugu uygulanmasi; iii) Kararm var olan hukuk kurallari yanmda ozellikle hukuk 
kurallarmin bogluklarmi doldurmak ve taraflar arasmda cikar dengesini esnek bir bicimde 
saglamaya yonelik olarak hakkaniyetin uygulanmasi. Bu anlayiglardan birincisi olan 
hakkaniyet, uygulanan uluslararasi hukukun bir kurali olarak degerlendirilmektedir. Burada 
hakca ilkelerin uygulanmasi soz konusudur. ikinci anlayis. cercevesinde ise, uyugmazliga 
siyasal bir coziim bulunmasi soz konusudur. Doktrin, bu yaklagmun bir yargi organmm gorevi 
ile bagdagmadigi gorugiinde olup, UAD Statusu'niin 38/2 maddesindeki ex aequo et bono kararm 
uluslararasi hukuk ile hakkaniyeti bagdagtinci ve hukuk kurallarmi hukuk digi verilerle 
tamamlayici nitelikte iicuncii anlayis. cercevesinde anlagilmasi ve uygulanmasi gerektigi 
gorugundedir (Pazarci, 2006, s. 55). 

ikinci olarak, hakca ilkeler, bir davada "ilgili" kabul edilebilecek durumlari belirlemek 
icin kullanilmaktadir. Ucuncii olarak, bir smirlandirma siirecinde veya uygun bir smirlandirma 
metot ve metotlari secmede ilgili durumlarm nasil tartilip dengelenecegine yonelik yol 
gostermektedir. Son olarak da, smirlandirma sonucunun hakca ilkelere uygun olup olmadigmi 
kontrol etmede kullanilmaktadir (Karl, 1989, s. 156). Bunlarm belirlenmesinde dikkat edilmesi 
gereken nokta, hakca ilkelerin somut olarak tespitinde goz oniinde tutulmasi gereken verilerin 
cok degigik olabilecegidir. Boylece her somut olayda hakca ilkelere uygun sonucu saglayacak 
turn verilerin hesaba katilmasi gerekmektedir. Bu nedenle, soz konusu bolgeye iligkin anlamli 
butiin verilerin degerlendirilmesi sonucu bir karara varilmalidir. Mahkeme kararlarmda kita 
sahanligi smirlandirmalarma iligkin olarak iizerinde durulan "ilgili durumlar" agagidaki ogeleri 
icermektedir: i) Jeolojik ogeler, 4 ii) Cografi ogeler, 5 iii) Bolgede saptanmis. bagka smirlarm 
varligi, 6 iv) Devletlerin yagamsal cikarlari, 7 v) Smirlandirilacak iilkenin hukuksal statusii, 8 vi) 
Bolgede ortak petrol yatagi varligi, vii) Tarihsel haklarm varligi. 9 

Giiniimiize kadar, dogrudan kita sahanligi smirlandirma anlagmazliklarma iligkin 
birgok uluslararasi yargi ve hakemlik karari verilmigtir. Soz konusu davalar gerek kita 
sahanligma iligkin ilke ve kurallarin uygulanmasi, gerekse bu uygulamalar sonucu bazi ilke ve 
kurallarin yerlegmesi acismdan onemlidir. Uluslararasi ictihadin uluslararasi hukukun 
yardimci kaynaklardan biri oldugu dugiinuldugiinde, bu davalarm kita sahanligi 
smirlandirmasindaki yeri ve onemi daha iyi anlagilmaktadir. Kita sahanligmi smirlandirmanm 
temel olarak hakca ilkelere gore belirlenmesi kuralmi kabul eden mahkemeleri; UAD'nin 1969 
tarihli Kuzey Denizi Kita Sahanligi Davalari, 1977 tarihli ingiltere-Fransa Kita Sahanligi Davasi, 
UAD'nin 1982 tarihli Tunus-Libya Kita Sahanligi Davasi, UAD'nin 1984 tarihli Maine Korfezi 
Bolgesinde Deniz Sininnin Saptanmasi Davasi, UAD'nin 1985 tarihli Libya-Malta Kita Sahanligi 
Davasi, UAD'nin 1993 tarihli Norvec ile Danimarka arasmdaki Gronland ve Jan Mayen Arasindaki 
Bolgede Deniz Sinirlandinlmasi Davasi, 1992 tarihli Fransa ve Kanada arasmda Saint Pierre ve 



4 Kita sahanligmm ayri jeolojik yapilara sahip olmasi, bolgenin bicimini olujturan jeomorfolojik ve topografik ogeler, 
degi§ik nitelikteki cokelti tabakalari, vb. 

5 Smirlandirilacak alanin boyutlari, kiyilarm icbiikey ve di§biikey olmasi, kiyilarda ozellikle uzun cikmti ve 
yanmadalarm ya da derin girintilerin varligi, adalarm varligi, kiyidas devletlerin kiyilarimn uzunlugunun birbirlerine 
orani, kimi cografi ogelerin iki taraf bakimmdan simetrik bir durum olujjturmamalan, adalarm ana iilkeden uzakligi ve 
komsu devlet ana iilkesine yakmligi, adalarm boyutlari ve ekonomik yeterlilikleri, vb. 

6 Balikcilik Bolgesi, vb. 

7 Guvenlik, deniz ula§tirmasi, kita sahanligma bagimlilik, vb. 

8 Adalarm bagimsiz olmamasi, vb. 

9 Bu oge kisitli bir bicimde etkili olabilmektedir. 
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Miquelon Adalart Davasi, UAD'nin 2001 tarihli Katar-Bahreyn Davasi ve UAD'nin 2002 tarihli 
Kamerun-Nijerya Davasi olarak siralayabiliriz. 

Kita sahanligi smirlandirmasinda hakca ilkelerin gozetilmesini en cok vurgulayan 1969 
tarihli Kuzey Denizi Kita Sahanligi Davalan, kita sahanligi konusunda yapilan kodifikasyon 
caligmalarmin ve bu konuda getirilen temel normlarin Uluslararasi Adalet Divani tarafindan ilk 
kez bir davada yorumlanmasi acismdan onemlidir. Soz konusu dava, bu ozelligi ile ilgili diger 
davalara ve bagka devletler arasmdaki kita sahanligi uyugmazliklarma ornek tegkil etmigtir. 

Kuzey Denizi Kita Sahanligi Davalari'nda Federal Almanya, adil ve hakca ilkelere uygun 
bir paylagim yapilmasmi savunmu§, Danimarka ve Hollanda ise egit uzakligm kita sahanligi 
smirlandirmasina uygulanmasi zorunlu hakca ilkeler oldugunu iddia etmigtir. Ancak, UAD her 
iki iddiayi da reddetmigtir. Divan'a gore, hakca ilkelere uygun bir §ekilde sinirlandirma, 
smirlan belli olmayan bir alanin adil bir gekilde paylagtinlarak, sadece dagitilmasi iglemi 
degildir (ICJ Reports, 1969, s. 18). Diger yandan esjt uzaklik, hakca ilkelerin uygulanmasiyla 
makul bir sonuca ulagilmasmi sagladigi takdirde uygulanmasi mumkun metotlardan sadece 
biridir. Divan'a gore sinirlandirma, "turn ilgili durumlar" goz oniine almarak hakca ilkeler 
uyarmca gerceklegtirilmelidir (ICJ Reports, 1969, s. 90,101). 

Divan, 1958 Sozlegmesi'nin ve dolayisiyla egit uzaklik ilkesinin Federal Almanya'yi 
baglayici bir hukuk kurali olmadigi, ayrica, bu devletin Kuzey Denizi'ndeki kiyismm ozel 
durumu bulundugundan smirlandirma yapilirken bu hususun goz oniine almmasi gerektigini 
beyan etmigtir. Egit uzaklik ilkesi hususundaki gorugunii belirttikten sonra Divan, kita 
sahanhginin smirlandirilmasmda uygulanmasi gereken kurallari §u §ekilde belirlemigtir: i) 
Simrlandirmada, her devlete, diger devletin aym nitelikteki haklarma tecaviiz etmeden, 
olanaklar olciisiinde, kara iilkesinin deniz altindaki dogal uzantismm verilmesini saglayacak 
bigimde hakca ilkeler cercevesinde, kita sahanligi alanlarim verecek bir "anlagma" ile 
yapilacaktir; ii) Soz konusu ilkenin uygulanmasi taraflara cakigan sahalar verdigi takdirde, bu 
bolgeler, taraflar arasinda anlagmaya gore belirli oranlarda, anlagma olmazsa egit olarak 
bolugiilecek veya sahalarm tamammda ya da bir kismmda "ortak igletmeye" karar verilecektir 
(Dogru, 2003, s. 22-23). 

Ingiltere-Fransa Kita Sahanligi Davasi'nda da, Kuzey Denizi'ne iligkin UAD kararmda 
oldugu gibi, "hakca ilkeler" kararm temel kurali olarak benimsenmif, cografyamn ozel yapisi 
nedeni ile degigik yorelerde farkli yontemlerin uygulanmasi gerektigi, adalarm yok farz 
edilecegi ve adalara ana kitalar gibi kita sahanligi taninamayacagi, hakga ilkelerin 
gerceklegtirilebilmesi igin cografi yapmm ozellikleri yamnda ilgili devletlerin giivenlik ve 
ulagim gibi gereksinimlerinin de goz oniine alinmasi gerektigi belirtilmigtir (Dogru, 2003, s. 25). 

ingiltere ve Fransa, 10 tngiltere tarafinda ingiliz Kanali, Fransa tarafmda Mang Denizi 
olarak bilinen bolgedeki kita sahanligi ile Fransa kiyilarma cok yakm Golfede St-Malo 
Korfezi'ndeki Kanal Adalari'mn kita sahanhginin saptanmasi konusunda aralarmda cikan 
uyugmazligi, 10 Temmuz 1975 tarihinde imzaladiklari "Tahkim Sozlegmesi" vasitasiyla Hakem 
Mahkemesi'ne gotiirmeyi kararla§tirmi§lardir (Cagin, 1987, s. 89; Toluner, 1984, s. 210). Soz 
konusu Tahkim S6zle§mesi ile taraflar Hakem Mahkemesi'nden, iki taraf arasinda anlagma ile 
smirlandinlmamis. yoredeki kita sahanligi simrmm, uluslararasi hukuk kurallari ve bu 
Sozlegme'de ongoriilen ilkeler uyarmca belirlenmesini istemiglerdir (Dogru, 2003, s. 24). 



10 Fransa ve ingiltere, 1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlesmesi'ne taraftir. Ancak, Fransa Sozlesme'nin 6. maddesine 
cekince koymus, Kuzey Denizi'nde ozel durumlarin var oldugunu ve simrlandirmamn esit uzaklik ilkesine gore 
yapilamayacagim belirtmistir. ingiltere ise bu cekinceye itiraz etmistir. 
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Hakemlik Mahkemesi, nihai kararinda iki devletin ana karalarinin Mang Denizi'nde egit 
oldugunu ve kargi kargiya bulundugunu, adalarm olmamasi halinde egit uzaklik ilkesi ile 
smirlandiracak kita sahanligmin iki devlet icin de e§it olacagmi, ancak adalara tarn etki 
taninmasi durumunda Fransa aleyhine hakga ilkelere aykiri bir durum olugacagmi, dogal 
uzanti ilkesinin mutlak olmadigmi, belirli durumlarda degigiklige tabi olabilecegini, ozellikle 
bir devlete ait adalarrn, bu adalarm hie olmamasi halinde diger devlete ait olacak kita sahanligi 
iizerinde bulunmasi durumunda, ne mutlak etkili olacagmi ve ne de goz ardi edilebilecegini 
belirtmigtir. Sonuc olarak Mahkeme, Fransa kiyilarma yakm ingiliz egemenligindeki adalarm 
Mans. Denizi'ne bakan yiizlerinde bir cep bolgesi birakarak, bolgede kita sahanligmin iki 
devletin ana kara ulkelerinin kiyilan esas almarak saptanacak egit uzakliktaki orta hat olmasma 
karar vermigtir (Toluner, 1984, s. 215-217). 

Tunus-Libya Kita Sahanligi Davasi'na bakildigmda ise, Tunus ile Libya, 11 aralarindaki 
uyugmazliga iligkin hazirlanan 10 Haziran 1977 tarihli Tahkimname'nin 1. maddesi esas 
almarak, Uluslararasi Adalet Divani'ndan hakca ilkeler ile bolgeyi nitelendiren biitiin hal ve 
durumlari ve III. Birlegmig Milletler Deniz Hukuku Konferansi'nda ortaya cikan egilimleri de 
goz oniinde bulundurarak karar vermesini istemiglerdir (Toluner, 1984, s. 211). 

Libya, soz konusu alanm Kuzey Afrika'nm kuzey yoniindeki dogal uzantisi oldugunu, 
dogal uzantmm yonii saptanirken esas almmasi gereken kara biriminin, herhangi bir kiymm 
arizi veya tesadiifi yonii olmayip kita karasi oldugunu, deniz yatagmm degil, dogal uzantmm 
yonuniin saptanmasi gerektigini iddia etmigtir. Tunus'a gore ise, sinirlandinlmasi soz konusu 
olan alandaki dogal uzantmm yonii bati-dogu istikametidir ve bu alan jeolojik bakimdan Tunus 
kara ulkesinin dogu kesiminin bir uzantisidir. Buna gore, dogal uzantisinm yonii kita karasi 
degil, her devletin kara iilkesi esas almarak saptanmalidir (ICJ Reports, 1982, s. 29). 

Taraflarm tezlerini degerlendiren Uluslararasi Adalet Divani; taraflarm bolgenin 
jeomorfolojik ozelliklerine dayali iddialarmi, smirm yoniinii etkilemesi olasi ilgili kogullar 
olarak degil, bolgede ayri dogal uzantilarm varligmi dogrulayip dogrulamadiklarmi belirlemek 
icin degerlendirdiklerini, ancak iki devletin kita sahanligi hakkinm ortak bir dogal uzantidan 
kaynaklandigmm belirlendigini, uluslararasi hukukun uygulanmasi icin gerekli oldugu olciide 
yararlanmak oldugunu (ICJ Reports, 1982, s. 53-54); dogal uzanti ilkesinin tek bagina cozum 
getirmeyecegini, bu gibi durumlarda hakca ilkelerin onem kazandigmi (ICJ Reports, 1982, s. 47); 
kita sahanligi haklarmm kaynagmin kara iilkesindeki egemenlik oldugunu; cografi verilere, kiyi 
ile buna bitisTk kita sahanligi arasmdaki cografi iligkiye onem verilmesi gerektigini; su alti 
alanlarmin denize dogru veya komgu devletler arasmda smirlandinlmasmda baglica hareket 
noktasmm kiyilar oldugunu (ICJ Reports, 1982, s. 61); kiyilarm hemen yakmmda bulunan 
adalarm kiymm genel istikameti saptanirken ihmal edilebilecegi veya tarn etki 
tanmmayabilecegini (ICJ Reports, 1982, s. 63,85, 88-89) belirtmigtir. 

BMDHS'nin kabulumi izleyen donemde Uluslararasi Adalet Divani tarafmdan ele 
almmig olan Maine Korfezi Bdlgesi'nde Deniz Sininnin Saptanmasi Davasi ise, kita sahanligi ve 
munhasir ekonomik bolge smirmi aym cizgi ile saptama talebini degerlendiren ilk yargilama 
olmasi nedeniyle ayri bir ozellik ta§imaktadir. Davanm taraflari ABD ve Kanada, Maine 
Korfezi'nin kuzeyde Newfoundland' dan giineyde Florida'ya kadar olan bolgedeki kita 
sahanligmm esasta jeolojik ve jeomorfolojik bakimdan siirekli oldugunu kabul ederek, 
smirlandirmanin hakca ilkeler cercevesinde ve aym zamanda dogal uzanti ilkesinin de 
gozetilmesiyle yapilmasmi talep etmiglerdir (Dogru, 2003, s. 36). 



Tunus ile Libya, 1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlesmesi'ne taraf degillerdir. 
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UAD bu davada, simrlandirmamn hakca ilkelere uygun olarak yapilmasi kuralini daha 
da genigletmigtir. Divan, her iki devletin de 1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlegmesi'ne taraf 
olmalari dolayisiyla amlan Sozlegme'nin kita sahanligmrn simrlandirilmasiyla ilgili 6. 
maddesinde ongoriilen "anlagma" ve "egit uzaklik" ilkesi ile "ozel durumlar" istisnai 
unsurlarrni iceren simrlandirma kuralma bagli olmalarma ragmen, Kanada'nrn deniz alanlari 
iizerinde hak kaynagmin cografi bitigiklik vakiasi oldugu varsayimrndan hareketle, tek srnirrn 
egit uzaklik ilkesi uyarmca saptanmasi yolundaki iddiasmi, yakmlik ve bunu gerceklegtiren bir 
ilke olan egit uzaklik ilkesinin 1958 Cenevre Kita Sahanligi Sozlegmesi'nde karasulari ve bitigik 
bolgenin sinirlandinlmasinda da ongorulmus. olmasmin, bu ilkenin munhasir ekonomik 
bolgenin sinirlandinlmasinda da uygulanmasmi hakli gostermeyecegini belirterek reddetmigtir 
(ICJ Reports, 1984, s. 290). 

Bu davada Divan, hakca ilkelere uygunlugu kabul edilmis. olciit olan kiyi uzantilann ic 
ice gectigi alanlarm egit olarak bolimmesi ilkesini hareket noktasi olarak secmigtir. Ancak 
Divan, cografi durumlann cegitliligi ve farkliligi nedeniyle bu olciitun belirli bir olayda hakca 
ilkelere uygun sonucjara yol agabilmesi icin bazen yardimci olciitlere bagvurarak 
yumugatilmasi veya duzeltilmesinin gerekli olabilecegini vurgulamig ve olaym ozellikleri 
kargismda bagvurulmasi gereken bu yardimci olciitleri; simrlandinlmasi soz konusu olan 
alandaki taraflann kiyi uzunluklan arasmda mevcut ihmal edilemez farka (ABD'nin 284 mil, 
Kanada'nrn 206 mil) bir agirlik tanmmasi; temel kuralm bir kiymm denize olan uzantismin 
kesilmesi sonucunu doguracak bigimde uygulanmamasi veya bu tiir bir etkinin kismen 
giderilmesinin uygun olacagim belirtmigtir (ICJ Reports, 1984, s. 327-328). 

Bu esaslardan hareketle Divan, olayda kiyilar arasmdaki iligkinin yan yana oldugu 
noktaya kadar olan kesiminde, sminn deniz alanlanni egit olarak paylagtiracak geometrik bir 
metot olarak saptanmasina karar vermig; bu noktadan sonra gercek cografi iligkinin, kiyilann 
kargi kargiya oldugu bir durum oldugunu kabul etmekle beraber, sminn kargilikli kiyilardan 
cizilecek bir ortay hat olmasi yolundaki Kanada iddiasmin olaym ozellikleri i§igmda hakca 
ilkelere aykm sonuclara yol agacagi gerekcesiyle aynen kabul edilemeyecegi sonucuna 
varmigtir (ICJ Reports, 1984, s. 334). 

UAD'nin karara bagladigi bir diger dava Libya-Malta Davasi'dir. Bu davayla Divan' in 
dogal uzantinin smirlandirmadaki yerine ilifkin yaklagimmda onemli degigiklikler meydana 
geldigi goriilmektedir (Dogru, 2003, s. 40). Malta, 12 BMDHS'nin 76. maddesinde 200 mil 
geniglige kadar olan su alti alanlannda kita sahanligi haklannin tanmmi§ olduguna deginerek, 
bu olciitun kabul edilmesinden sonra, "dogal uzanti" kavrammm jeolojik ve jeomorfolojik 
verilere gore degil, kiyidan itibaren belirli bir mesafeye gore tammlanmasi gerektigini, jeolojik 
ve jeomorfolojik verilerin 200 milin otesindeki su altmdaki alanlannm smirlandinlmasmda 
onem tagiyabilecegini ileri siirerek, tezini "e§it uzaklik" ilkesine dayandirmigtir (ICJ Reports, 
1985, s. 10). Libya ise, BMDHS'nin heniiz yuriirluge girmedigine ve taraf lar arasmda 
baglayicilik kazanmadigma igaret etmig ve aynca, 76. madde hiikmunde orf ve adet kuralmin 
beyani niteliginde olan tek noktanin "dogal uzanti" esasma yapilan atif oldugunu iddia ederek, 
jeolojik ve jeomorfolojik ozellikleri ile dogal uzantrnm kita sahanligi haklannin temel kaynagmi 
olufjturdugunu ifade etmigtir (ICJ Reports, 1985, s. 9-10). 

Divan, ilk olarak Libya'nin dogal uzanti ilkesine dayandirdigi talebini acikga 
reddetmigtir. Divan'a gore, hukukta meydana gelen geligmeler sonucunda, her devlet deniz 
yatagi ve bu yatagm altmm jeolojik ozellikleri ne olursa olsun, kiyidan itibaren 200 mile kadar 
uzanan kita sahanligmi talep etme hakkmi haiz oldugundan, bu mesafe icinde ne hak 



12 Malta, 1958 Cenevre Kita Sahanligi S6zle§mesi ile BMDHS'yi imzalami§tir. 
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kaynagmm dogrulanmasmda ve ne de sinirlandirmanin gerceklegtirilmesinde jeolojik ve 
jeomorfolojik faktorlere bir rol tanimak icin herhangi bir neden yoktur. Bunun ozellikle hak 
kaynagmm dogrulanmasmda gecerli oldugunu belirtmekle beraber Divan, daha sonra iki 
devlet arasmdaki mesafenin 400 milden az olduguna ve bundan dturii herhangi bir jeofizik 
yapmm her iki kiyidan 200 mil otede yer almasmm imkansiz olduguna deginerek, "kink 
bolge"nin bir dogal smirmis. gibi Malta kita sahanhgmm giineye dogru uzantismi kesen veya 
Libya'nmkini kuzeye dogru genigleten bir temel kopukluk olugturamayacagi sonucuna 
varmi§tir (ICJ Reports, 1985, s. 27). 

Smirlandirma metodu olarak egit uzaklik ilkesine veya diger herhangi bir metoda 
bagvurulmasmi, hatta baglangicta bagvurulmasmi gerekli kilan bir kuralm varligmi 
dogrulamadigi sonucuna varan Divan'a gore, bu ilkeye dayandirilarak gerceklegtirilen 
smirlandinlmalarm sayisal coklugu, bu metodun pek cok durumda hakca ilkelere uygun bir 
sonucu gerceklegtirdigini gostermekten bagka bir deger tagimamaktadir. Kazai ictihadm, kita 
sahanhgmm hakca ilkelere uygun bir sonucu gerceklegtirmek igin hakga ilkeler uygulanarak 
smirlandinlmasi geregi iizerinde birlegtigine igaret eden Divan, bunu sinirlandirmanin temel 
normu olarak nitelendirmigtir (ICJ Reports, 1985, s. 29). Bundan sonra Divan, mesafe olciitune 
dayali bir ilke olan egit uzaklik ilkesinin kargilikli kiyilar arasmdaki smirlandirmada, genellikle 
hakca ilkelere uygun bir sonuca ulagtirdigi hususuna deginerek, iki devlet kiyilan arasmda 
gecici olarak boyle bir hat saptanmasmi uygun bulmugtur. Divan' a gore, saptanan ortay hat 
gecicidir; mesafe olciitunun uygulanmasi suretiyle varilan sonucun, hakga ilkelerin ilgili 
kogullara uygulanmak suretiyle hakca ilkelere uygunlugunun dogrulanmasi gerekmektedir 
(Toluner, 1984, s. 240, 243). 

Fransa ve Kanada arasmdaki Saint Pierre ve Miquelon Adalari bolgesinde kita 
sahanhgmm sinirlandinlmasma iligkin Saint Pierre ve Miquelon Adalari Davasi, kiiciik Fransiz 
adalarmm uzun Kanada kiyi cephesine yakmligmdan otiirii ilginc bir davadir (Feldman, 1995, 
s. 11-12). Hem Kanada ve hem de Fransa'nm 12 mil genigliginde karasulan uygulamasi 
mevcuttur ve bu iki devlet 1972 yilmda Kanada sahili ile adalar arasmda deniz alanmm 
smirlandirmasi iizerine anlagmigtir. Bu durumda, Hakemlik Mahkemesi'ne sunulan sorun, 1972 
yilmda belirlenen deniz smirmm iki ucunda, agik denize dogru giden bolgede, kita sahanligi ve 
balikcilik bolgelerini de kapsayan geri kalan kismmm cizilmesi sorunudur (KCMG QC, 1995, s. 
111-113). 

Fransa, adalarm kendi deniz alanlarmda kaldigmi ileri siirerek, uygun olan smirin 
Kanada sahili ile adalar arasmda "egit mesafe" cizgisi olmasi gerektigini iddia etmigtir. Buna 
kargin, Kanada ise adalara iligkin "ozel durumlar" oldugunu belirterek, Fransa'nm bu adalar 
etrafmda sadece 12 mil genigliginde karasularma sahip oldugunu, bu cember digmda kalan 
diger alanlarm Kanada'ya ait oldugunu iddia etmigtir (Dogru, 2003, s. 47). 

Mahkeme 10 Haziran 1992 karariyla, iki goriigu de kabul etmemis. ve 1972 
Anlagmasi'nm kapsadigi alanm digindaki adalarm etrafmda 24 mil deniz alani olduguna; belirli 
bolgelerde ise bunun sadece 12 mil olduguna, adalarm acik denize bakan tarafmda 10,5 millik 
acik denize cikigi temin eden koridor bulunduguna hiikmetmigtir (Watts, 1995, s. 113). 

Danimarka egemenligindeki Gronland ve Norvec egemenligindeki Jan Mayen 
arasmdaki deniz alanlarmin sinirlandinlmasma iligkin Jan Mayen Davasi (ICJ Reports, 1993) da 
kita sahanligi ile ilgili diger uyugmazliklarla benzerlik gostermektedir. 

Danimarka, Gronland icin 200 mil genigliginde bir kita sahanligi ve balikcilik bolgesi 
talep etmigtir. Norvec ise, her ne kadar iddialarmi Gronland ile Jan Mayen arasmda ortay hat ile 
smirlandirmis. olsa da, Gronland gibi Jan Mayen'in de aym gekilde 200 mil kita sahanligi ve 
balikcilik bolgesine sahip oldugunu iddia etmigtir (Watts, 1995, s. 115). UAD, 14 Haziran 1993 
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tarihli karari ile konuyu; uygulanabilen orf ve adet hukuku kurali olarak egit uzaklik/ozel 
durum kurali ile hakca ilkelerin fonksiyonelligi; sahil cografyasmm ilgili durumlar arasrnda 
onceligi ve devletin sahilinin oniinde ve denizin altmdaki uzantismrn kesilmesinden 
kacmilmasi (tecaviiz etmeme); varsayilan smir cizgileri ile taraflara verilen alanlarrn hakca 
ilkeler olciitii olarak ilgili sahillerin uzunlugu ile kargilagtinlmasi (oranlilik); uzun sahillerin 
acigmdaki kiiciik adalara tarn etki verilmemesi prensipleri cercevesinde degerlendirerek, her iki 
iddiayi da reddetmis. ve "modifiye edilmis. ortay hat" prensibi cercevesinde, Norvec'in iddia 
ettigi ortay hat ile Danimarka'nm iddia ettigi 200 mil smiri arasrnda bir smira hukmetmigtir 
(Feldman, 1995, s. 12). 

Kita sahanligrnm simrlandirilmasi ile ilgili karara baglanan bir bagka uyugmazlik Eritre- 
Yemen Davasi'dir. Eritre ile Yemen, 3 Ekim 1996'da gerceklegtirdikleri tahkimname ile 
aralarrndaki sorunu tahkime gotiirmeye karar vermiglerdir. Taraflarm istegi iizerine Mahkeme 
bu davayi iki safha olarak gormugtiir. Eritre ve Yemen'in Kizildeniz'de bulunan adalarm 
payla§imi ile ilgili olarak aralarrnda dogan anlagmazligi hakemlik yoluyla cozmek konusunda 
anlagmalan neticesinde olugturulan Hakem Mahkemesi'nin, Lozan Bans. Antla§masi'nin 
ozellikle 6. ve 16. maddelerine ilave olarak, ilgili donemlere ait tarihsel degerlendirmelere 
siklikla bagvurmasi nedeniyle inceleme konusu yapilan iki agamali kararrn ilk bolumii, iki iilke 
arasrndaki uyugmazligm kapsamrnm belirlenerek, iilkesel egemenligin tespiti ve aidiyeti 
sorunlarrna coziim bulmak noktalarmda yogunlagmigtir (Akipek, 2000, s. 1). Eritre-Yemen 
Tahkimi'nde deniz srnirlarrnm cizilmesi icin olugturulan Tahkim Mahkemesi oniinde taraflarm 
ikisi de iddialarmi egit uzaklik ilkesine dayandirmig olmalarrna ragmen, e§it uzakligi cizmek 
icin farkli noktalari esas almalarrndan dolayi ortaya cikardiklari smir gizgisi de birbirinden 
farkli olmugtur. Davanrn kita sahanligmi da iceren, deniz alanlarmrn smirlandirilmasrna iligkin 
ikinci safhasrnda, taraflar Mahkeme' den, BMDHS'yi ve ilgili diger unsurlari dikkate alarak 
karar vermesini istemiglerdir (Pakfiliz, 2004, s. 59-60). 

Tahkim Mahkemesi deniz alanlarmrn srnirlandirilmasina iligkin kararmda, taraflarm da 
istegi iizerine "e§it uzaklik-ozel kogullar" kuralim uygulamigtir. Mahkeme, srnirrn ana karalarrn 
sahilleri arasrnda ortay hat olan, cok amagli tek bir srnir olmasrna karar vermigtir. Mahkeme'ye 
gore, ortay hat ya da e§it uzaklik cizgisi, BMDHS'nin 74. ve 83. maddelerine gore sahilleri 
kargilikli devletler arasrnda, deniz alanlarmrn smirlandirmasmda hakca ilkelere uygun bir 
sonuc olugturacaktir. Gecici ortay hat cizildikten sonra, hakga ilkelere uygun olup olmadigi 
oranti ilkesine gore kontrol edilmigtir. Bu ortay hat, esas hatlar, adalar, uluslararasi seyriisefer 
yollari ve ucuncii devletlerin cikarlarmdan etkilenmigtir (Bageren, 1995, s. 91). 

Kargilikli kiyidag olan Eritre ve Yemen'in Kizildeniz'de bulunan ada, ada gruplari, 
adacik ve kayaliklarm aidiyeti ile ilgili iddialarmin ve hakem heyetinin iddialara iligkin 
kararmda soz konusu ettigi Lozan Bang Antlagmasi'mn bazi maddeleri ile buna iligkin 
yorumlarmm, sadece bu somut uyugmazlik bakimmdan ve goriilen dava ve onun taraflari icin 
baglayici olacagma giiphe yoktur. Ancak, Hakemlik Mahkemesi soz konusu uyugmazligi 
coziimlerken, taraflarm ileri surdtigu halefiyet ve tarihsel haklarm varligi ile ilgili iddialarmi 
yetersiz bularak, aidiyet sorununu adalar hangi iilkenin kiyilarma daha yakm ise, o devlet 
iilkesine ait olacagi geklinde ozetlenebilecek bir temele dayandirmasi, kararda cografi butunliik- 
yakmlik olgusunun agirlik kazandigim gostermektedir (Akipek, 2000, s. 28). 

Katar ile Bahreyn de aralarrndaki uyugmazligi UAD'ye gotiirerek, karasulari, kita 
sahanligi ve munhasir ekonomik bolgenin smirlandirilmasmi istemiglerdir. Eritre-Yemen 
Davasi'nda oldugu gibi, bu davada da taraflar iddialarmi egit uzaklik ilkesine dayandirmiglar, 
ancak egit uzaklik metodunun uygulanmasmda esas aldiklari noktalarm farkliligi nedeniyle, 
cizdikleri e§it uzaklik cizgileri de birbirinden farkli olmugtur. Dava'nm konusu, sadece deniz 
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alanlarmin sinirlandirmasi degil, aidiyeti uyugmazlik yaratan, bu nedenle egit uzaklik cizgisinin 
belirlenmesini de zorunlu kilan Zubarah Bolgesi, Hawar Adalari, Jaman Adasi, Qit'at Jaradah 
Adasi ve Fasht ad Dibal adli cezir yiikseltisinin egemenliginin hangi devlete ait oldugunun 
belirlenmesi sorunudur. Divan, oncelikle aidiyeti tartigmali alanlari karara baglamigtir. Buna 
gore, Zubarah Bolgesi'nin Katar'a, Hawar Adalan'nm Bahreyn'e Jaman Adasi' nrn Katar'a, 
Qit'at Jaradah Adasi'nrn Bahreyn'e, Fasht ad Dibal adli cezir yiikseltisinin ise Katar'a ait 
olduguna karar vermigtir (ICJ Reports, 2001, s. 251). 

UAD, smirlandirma agamasmda ise, "egit uzaklik-ozel durumlar" kuralmi 
uygulayacagini ve buna gore once bir egit uzaklik cizgisi cjzip, daha sonra ozel durumlarin 
mevcudiyeti halinde, soz konusu durumlara gore egit uzaklik cizgisinde diizeltmeler 
yapacagmi belirtmigtir. Bunu yaparken de Divan, 1982 tarihli BMDHS'nin 15. maddesindeki 
"iki devletin kiyilarmin kar§i kargiya ya da yan yana oldugu durumlarda, aralarinda aksi yonde 
bir anlagma olmadigi siirece hicbir devlet karasularmi, iki devletin karasularmin olciilmeye 
basdandigi esas hatlardan itibaren egit uzaklik ilkesi temelinde cizilen ortay hattm otesine 
geciremez" ilkesine atifta bulunarak, ayrica 1958 tarihli Cenevre Sozlegmesi'nde de benzeri bir 
maddenin mevcudiyeti iizerine, soz konusu uygulamamn orf ve adet hukuku niteligi 
kazandigim ileri surmiigtur (ICJ Reports, 2001, s. 223). 

Kamerun ile Nijerya arasindaki Kara ve Deniz Sintrlartnm Belirlenmesine ili§kin Dava ise, 
Uluslararasi Adalet Divam tarafindan 10 Ekim 2002'de karara baglanmigtir. Hem Kamerun hem 
de Nijerya, 1982 tarihli BMDHS'ye taraftir ve aralanndaki kita sahanligi smirlandirmasinm 
uluslararasi hukuka uygun olarak tek bir sinir cizgisi ile belirlenmesini istemigtir. Divan, 
oncelikle smirlandinlmasi yapilacak bolgenin davamn her iki tarafrnm da karasularrnm di§ 
simrinin otesinde bulundugu tespitinde bulunmugtur. Bu yiizden de, Kamerun ve Nijerya taraf 
olduklari 1982 BMDHS'nin kita sahanligi ve munhasir ekonomik bolge sinirlandirmasina 
yonelik 74. ve 83. maddelerini uygulama alam bulacaklardir. 

Bu baglamda, soz konusu maddelerin 1. hkrasma gore smirlandirma hakca ilkelere 
uygun bir coziime kavugulacak gekilde icra edilmelidir. Bu mahiyetteki simrlandirmalarda 
uygulanacak yontem hakca ilkeler/ilgili gartlar metodu olmalidir. Bu metodu uygularken 
Divan, ilk olarak sinirlandirmaya temel tegkil etmek iizere ilgili kiyi boylarmm tespit edilmesi 
gerektigini ifade etmigtir. Bunlarm ardindan bu kiyi boylarma gore bir egit uzaklik cizgisi 
olugturmugtur. Bunu takiben de olugturulan bu cizginin degigtirilmesini gerektirecek gartlarm 
var olup olmadigim aragtirmigtir. Bu aragtirma esnasinda kiymm konkav durumunun, ilgili kiyi 
boylarmm uzunlugunun ve bolgedeki adalarm varligmm bu mahiyette ozellikler olarak kabul 
edilebilecegine igaret eden Divan, bu davada ilk olarak tespit ettigi egit uzaklik ilkesini 
degigtirmeye gerek gormemig ve bu cizginin hakga ilkelere uygun bir sonuc ortaya koyduguna 
kanaat getirmigtir (Tutuncii, 2008, s. 151). 

6. SONUC 

Baglangigta cografi bir kavram olarak ortaya gikan, zamanla uluslararasi sozle§meler ile 
hukuki kimlige sahip olan kita sahanligi kavrami, uygulanan uluslararasi hukuk kurallari ve bu 
konuda ortaya cikan uyugmazliklara iligkin yargi kararlari ile kodifiye edilmigtir. 

Gunumiize kadar, kita sahanligi smirlandirma anlagmazliklarina iligkin bircok 
uluslararasi yargi ve hakemlik karari verilmigtir. Soz konusu davalar gerek kita sahanligina 
iligkin ilke ve kurallarm uygulanmasi, gerekse bu uygulamalar sonucu bazi ilke ve kurallarm 
yerlegmesi acismdan onemlidir. Uluslararasi ictihadm uluslararasi hukukun yardimci 
kaynaklardan biri oldugu dugunuldiigiinde, bu davalarm kita sahanligi smirlandirmasmdaki 
yeri ve onemi daha iyi anlagilmaktadir. 
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Uluslararasi yargi ve hakemlik kararlarrna gore kita sahanligimn simrlandinlmasi, 
hakca coziime ulagmak icin biitiin ilgili kogullarin lgigmda hakca ilkelerin uygulanmasi 
suretiyle gerceklegmigtir. Burada onemli olan hakca ilkelere uygun sonuca ulagabilmektir. 
Dolayisiyla, soz konusu ilkeler yalmzca amaca tabidir ve bu amaca hizmet ettigi siirece hakca 
ilkeler olarak uygulanmaya devam edecektir. Hakca ilkelere gore kita sahanligi 
simrlandirmasinda uluslararasi yargi veya hakemlik organlari, bir kiyi devletinin dogal 
uzantismin yalmzca o devlete ait oldugunu ve oteki kiyi devletinin kendi dogal uzantisi icinde 
bulunmayan bir bolgede kita sahanligi iddiasmda bulunamayacagi kuralim kita sahanligi 
kavramimn oziinii olugturan dogal uzanti ogesine dayanarak karar vermigtir. 

Kita sahanligi simrlandirmasinda uluslararasi yargi ve hakemlik kararlari, simrlanacak 
bolgenin ozelliklerinin somut bir olayda hakca ilkelerin iceriginin saptanmasinda onemli bir 
etken oldugunu kabul etmigtir. Her olaym kendisine ozgii bir niteliginin olmasi, her bir olayda 
degigkenlik arz edecek kadar esnek bir yapiya sahip olan bir kuralrn, cizilecek simrlandirmayi 
duzenlemesini gerektirmigtir. Aslmda hakca ilkeler, uygulanmasi hukuk tarafindan 
ongoriilmug oldugu icin genel nitelikli yol gosterici ilkelerdir. Bu yiizden bu ilkelerin 
uygulanmasi, her hukuk ilkesinin uygulanmasmda oldugu gibi, tutarlilik ve belirli dereceye 
kadar ongoriilebilirlik icerecektir. 
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